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6. Луговые травянистые растения. Биология и охрана: Справочник / Губа-
нов И.А., Киселева К.В., Новиков В.С., Тихомиров В.Н. – М.: Агропромиз-
дат, 1990. – С. 19-20. 

7. Определитель высших растений Украины. Доброчаева Д.Н., Котов М.И., 
Прокудин Ю.Н. и др. – К.: Наук. Думка, 1987. – 548 с. 

ВИДОВЕ РІЗНОМАНІТТЯ ФІТОПЛАНКТОНИХ УГРУПОВАНЬ 

ВЕРХНЬОЇ ТЕЧІЇ Р. ПІВДЕННИЙ БУГ (ХМЕЛЬНИЦЬКА ОБЛАСТЬ) 

Кутина А.О. 
Житомирський державний університет імені Івана Франка 

У час стрімкого розвитку науки і техніки, коли людство навчилося 
використовувати синтетичні речовини для задоволення своїх потреб, 
воно перестало турбуватися про навколишнє середовище, в якому живе, 
вичерпуючи природні багатства і запаси, а також забруднюючи біо- і 
екосистеми. Річки, досить чутливо реагують на антропогенне наванта-
ження. Значного антропогенного впливу зазнає й одна з найбільших 
річок України – Південний Буг, яка є джерелом питної води кількох обла-
стей України.  

Фітопланктон є однією із найважливіших ланок водної екосистеми, 
який на сьогоднішній день зазнає значного антропогенного впливу. Во-
доростеві угруповання річкових екосистем, які характеризуються знач-
ним видовим різноманнітям, досить швидко реагують на зміну навколиш-
нього середовища, відіграючи велику роль у формуванні водних об’єктів і 
впливаючи на якість води. 

Разом з тим водорості є одним із важливих індикаторів стану якості 
водного середовища. У зв′язку з цим особливого значення набуває необ-
хідність детального вивчення видового складу водоростей як віддзерка-
лення особливостей усіх процесів, які протікають у водоймі. У зв'язку з 
великою видовою різноманітністю, чисельністю та біомасою, досліджувані 
гідробіонти беруть активну участь у кругообігу речовин та трансформації 
енергії в біоценозах. Значення досліджуваних угруповань зумовлене їх 
участю в різноманітних трофічних зв'язках, сукупність яких визначає 
загальну біологічну продуктивність водних екосистем, а також здатність 
водойм до самоочищення. 

Матеріал для даної роботи, було отримано на стаціонарних станці-

ях, розташованих у с. Новоконстянтинів (Летичівський район, Хмельни-
цька обл.) і с. Кудинка (Старосинявський район, Хмельницька обл.). 
Відбір проб проводили подекадно впродовж 2009–2011 рр. на 4 станціях. 
За період досліджень відібрано і оброблено 222 альгологічні проби для 
встановлення якісних та кількісних показників розвитку фітопланктону.  

Нами ідентифіковано 201 вид водоростей, представлений 212 вну-
трішньовидовими таксонами, включаючи тих, що містять номенклатурний 
тип виду. В цілому фітопланктон на досліджуваній ділянці формували 
водорості з 9 відділів: Chlorophyta – 70 видів (72 внутрішньовидових 
таксона), що становить 33,9% від їх загального числа, Bacillariophyta – 
55 (55) – 25,9%, Cyanophyta – 34 (38) – 17,9%, Euglenophyta – 21 (26) – 
12,3%, Chrysophyta і Streptophyta –по 6 (6) – 2,8%, Xanthopyta – 4 (4) –
 1,8%, Dinophyta – 3 (3) – 1,4% та Cryptophyta – 2 (2) – 0,9%.  

На рівні класів домінували Chlorophyceae (21,2%), 
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Bacillariophyсеае (19,8%), Trebouxiophyceae (12,7%), Euglenophyceae 
(12,3%), Chroococcophyceae і Hormogoniophyceae по (8%), 
Fragilariophyceae і Coscinodiscophyceae – (6,1%). 

Найбільша насиченість таксонами видового та внутрішньовидового 
рангу була властива порядкам: Sphaeropleales – 32 видів (33 внутріш-
ньовидових таксонів), що складає 15,5% від їх загальної кількості; 
Chlorellales – 27 (27) – 12,7%, Euglenales – 21 (26) – 12,2%, 
Chroococcales – 15 (17) – 8,01%, Fragilariales – 13 (13) – 6,1%, 
Naviculales – 11 (11) – 5,2%.  

У результаті рангової оцінки родового складу водоростей планк-
тонних угруповань р. Південний Буг виявили 13 провідних за таксономі-
чною значимістю родів, із них Trachelomonas Еhr., – склали 7,5% видово-
го і внутрішньовидового різноманіття фітопланктону річки, Nitzschia 
Rabernh. – 4,7%, Oscillatoria Vauch і Desmodesmus (Chod.) An, Friedl et 
Hegew. – по 3,3%, Euglena (Klebs) Schmitz. – 2,8%, Microcystis (Kütz.) 
Elenk, Cyclotella, Eul. in Grun., Aulacoseira (Ehr.) Sim., Navicula Bory, 
Dictyosphaerium Näg., Straurastrum Delp. – по 2,3%, Choococcus (Kirchn.) 
Hollerb., Chlamydomonas Stein, – по 1,8%.  

За частотою трапляння у фітопланктоні річки переважали зелені, 
синьозелені, діатомові та евгленові водорості. Максимальною частотою 
трапляння характеризувалися: Coelosphaerium kuetzingianum Näg., 
Gomphosphaeria aponina Kűtz, Anabaena flos-aquae (Lyngb.) Breb., 
Desmodesmus communis (Hegew.) Hegew., Microcystis pulverea (Wood) 
Fonti emend. Elenk., Pseudoholopedia convolutа (Breb.) Elenk., 
Trachelomonas hispida (Perty) emend. Defl, Aulacoseira italica (Ehr.) Sim., 
Pandorina charkowiensis Korsch., Pediastrum duplex Meyen, Crucigenia 
guadrata Moor., Desmodesmus communis (Hegew). Hegew. Зазначимо, що 
число видів фітопланктону з максимальною частотою трапляння досить 
стабільна у продовж вегетаційного періоду і визначає фон планктонних 
угруповань водоростей річки. 

Родовий коефіцієнт становив 2,18. Порівняльний аналіз значень 
родового коефіцієнта, розрахованого для різних відділів, показало мак-
симальне насичення родів видами для евгленових, стрептофітових, си-
ньозелених, діатомових та зелених водоростей. Пропорція флор стано-
вить 1: 2,1:4,4:4,7. 

Дослідження сезонної динаміки розвитку водоростевих угруповань 
верхньої течії р. Південного Бугу, показали зростання видового різнома-
ніття від весни до літа і його зниження від літа до осені. Мінімальну кіль-
кість видів фіксували у зимовий період. 

У всі сезони провідна роль у формуванні видового та внутрішньо-
видового різноманіття належала Chlorophyta, Bacillariophyta та 
Cyanophyta. Динаміка чисельності водоростевих клітин планктону у зага-

льних рисах відповідала змінам біомаси фітопланктону.  
Домінуючий комплекс фітопланктону нараховував 11 домінантів та 

4 субдомінантів. Оцінюючи величину внеску кожного домінанта, конста-
туємо монодомінантність річки. Домінуючими видами для річки були: 
Aphanizomenon flos-aquae, Desmodesmus communis (Hegew). Hegew, 
Anabaena flos-aquae (Lyngb.) Breb., Coelosphaerium kuetzingianum Näg., 
Gomphosphaeria aponina Kütz., Cymbella tumida (Brеb. In Kütz.) V.H., 
Trachelomonas hispida (Perty) emend. Defl., Microcystis pulverea (Wood) 
Forti emend. Elenk., Pseudoholopedia convoluta (Breb.) Elenk., Cyclotella 
kuetzingiana Thw., Chlamydomonas globosa Snow. Субдомінантами: 
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Euglena viridis Ehr., Trachelomonas similis Stokes, Fragilaria arcus (Ehr), 
Synedra ulna (Nizsch) Ehr.  

За результатами досліджень створена електрона база даних за 
структурно-функціональними показники фітопланктону р. Південний Буг 
(Хмельницька область) у форматі Microsoft Excel 2003, що може бути 
суттєвим доповненням для альфлори України, а також використаний для 
моніторингу водних екосистем. 
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ВПЛИВ ФУНГІЦИДІВ НА СТІЙКІСТЬ СІЯНЦІВ СОСНИ 

ЗВИЧАЙНОЇ ТА ДУБА ЗВИЧАЙНОГО ЩОДО ЗБУДНИКІВ ХВОРОБ 

ГРИБКОВОГО ПОХОДЖЕННЯ У ПОСІВНИХ ВІДДІЛЕННЯХ 

ЛІСОВИХ РОЗСАДНИКІВ 

Левченко В.Б., Шульга І.В. 
Житомирський національний агроекологічний університет 

Постановка проблеми. Останнім часом проблема підвищення 
продуктивності лісів вирішується не лише селекційно-генетичними мето-
дами, внесенням добрив, але і застосуванням фітофармакологічних засо-
бів захисту рослин - це природні або синтетичні сполуки, які в малих 
концентраціях здатні призводити до значних змін у рості та розвитку 
рослин. Новизна досліджень полягає у вивченні впливу фунгіцидів сис-
темної дії: альто супер, дерозал, фалькон на збудники кореневої гнилі, 
полягання сіянців, борошнистої роси, фузаріозу сосни звичайної та дуба 
звичайного в умовах Полісся України. 

Аналіз останніх досліджень. Основною метою обробки сіянців в 
базових розсадниках є їх доведення до стану, який би дозволив при 
висаджуванні в лісові масиви швидко та дружно прижитись, сформувати 
стійкість до грибкових та бактеріальних хвороб і покращити їх ріст [1, 4]. 

В літературі зустрічаються дані про фунгіністичні властивості ан-


