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всюдженням хвороб та ефективністю лікувально-профілактичних заходів. 
Пріоритетним у профілактиці паразитозів-зоонозів є біоекологічний на-
прямок. 
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СУЧАСНИЙ ВИДОВИЙ СКЛАД ІХТІОФАУНИ 

НПП «ПОДІЛЬСЬКІ ТОВТРИ» 

Войткевич Н.І. 
Таврійський державний агротехнологічний університет 

В сучасних іхтіологічних дослідженнях основна увага приділяється 
вивченню фауни риб р. Дністер та водосховищу, що створене на ньому. 
Для малих та середніх річок (Збруч, Смотрич, Жванчик, Мукша, Тернава, 
Студениця, Ушиця та ін.) регіону дані зустрічають рідко. 

Перші короткі відомості з іхтіофауни р. Дністер були описані 
Г. Ржочинським у 1721 р. (рис. 1). Нажаль, автор не відмічав конкретні 
місця відлову риб і описував склад іхтіофауни всієї річки.  

Пізніше більш докладно наводились відомості В.Г. Бельке (1853), 
який до складу іхтіофауни р. Дністер та його допливів вніс 24 види риб та 
в останній праці (1859 р.) провів опис 31 виду риб. 

К.Ф. Кесслер (1857), у своїй роботі відмітив, що для Дністра харак-
терні риби, властиві швидко текучим водам, такі як головень (L. cephalus), 
вирезуб (R. frisii), марена звичайна (B. barbus), чоп звичайний (Z. zingel) 
та стерлядь прісноводна (A. ruthenus), які є чисельними. Усі інші дослі-
джені види такі як лящ (A. brama), лин (T. tinca), карась (C. carassius), 
плітка (R. rutilus), краснопірка (S. erythrophthalmus), окунь звичайний (P. 
fluviatilis) та щука звичайна (E. luceus) відносяться до більш спокійних 
водойм, тому ці вони зустрічаються у невеликій кількості. Загалом дослід-
ником у басейні Дністра було визначено 51 вид [3]. 

Подальші дослідження з вивчення іхтіофауни цього регіону 
пов’язані з П.М. Бучинським (1914). При проведені наукової експедиції 
річкою Дністер від с. Ісаківці до м. Ягорлик він виявив наступні види: 
головень європейський (S. cephalus), єлець звичайний (L. leuciscus), піч-
кур звичайний (G. gobio), білизна європейська (А. аspius), судак звичай-
ний (S. lucioperca), верховодка (A. alburnus), йорж звичайний 
(G. cernuus), чоп звичайний (Z. zingel), стерлядь прісноводна (A.  
ruthenus) та бички [1]. 

Ю.П. Сластененко (1927) вперше провів систематичне дослідження 
іхтіофауни р. Дністер та його головних допливів в районі переважно 
Кам`янець-Подільської округи, де зареєстрував 43 види з 11 родин [3]. 
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У 1948 р. М.Ф. Ярошенко описано 45 видів риб та в коротких фор-
мах відмічено гідроекологічні умови Дністра, чим раніше ніхто не займався 
[6]. 

Вивчення іхтіофауни півдня Хмельницької області активізувалися зі 
створенням у 1996 р. НПП «Подільські Товтри». Інвентаризація іхтіофауни 
водойм парку була проведена М.Д. Матвєєвим і станом на 2005 – 2008 рр. 
обліковано 25 видів [2]. 

Більш детально з 1999 по 2004 рр. стан іхтіофауни Дністровського 
водосховища за дії факторів антропогенної природи вивчав Худий О.І. [4]. 

 
Рис. 1 – Динаміка видового складу іхтіофауни р. Дністер та його до-

пливів у межах Хмельницької області у період 1721 – 2011 рр. 
 
Порівнюючи склад місцевої іхтіофауни (рис. 1) за часів Кеслера та 

Бельке (1853 - 1859 рр.), потрібно зазначити зміни. Так деякі види, які 
були звичайними для течії річок району білуга (Н. huso), осетер 
(Acipenser), осетер шип (A. nudiventris) та інші вже в 1927 р., за даними 
Сластененка Ю.П., були нечисельними або й зовсім відсутніми. 

Така тенденція до трансформації іхтіофауни спостерігається протя-
гом останніх 60 років. Починаючи з 1948 р. і дотепер видовий склад риб 
дуже різко зменшився. Це пояснюється різними причинами: будівництво 
водосховища, Дністровської ГАЕС, неконтрольований скид побутових та 
хімічних речовин (на прикладі аварії Калуського хімкомбінату, що призве-
ло до загибелі 50 % видового різноманіття водойм), нераціональний про-
мисловий вилов риби, а також випадкове потрапляння небажаного виду 
для водойм парку - чебачка амурського (P. parva). Останній, до речі, тут 
успішно акліматизувався та почав дуже швидко збільшувати свою чисель-
ність, розширювати ареал існування, розмножуватися у водоймах, конку-
рувати за кормову базу, що загалом призвело до скорочення чисельності 
корисних промислових видів. 
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Рис. 2 – Структура іхтіофауни р. Дністер за родинами. 
 
За попередніми даними сучасний склад риб водойм НПП нараховує 

22 види. З`ясовано, що найбільша частка видів (76 %) відноситься до 
родини коропових (Cyprinidae) – лящ (A. brama), короп звичайний 
(C. carpio), карась сріблястий (C. gibelio), вирезуб (R. frisii), плітка зви-
чайна (R. rutilus), товстолоб білий (H. molitrix) та строкатий (Aristichthys), 
краснопірка (S. erythrophthalmus), клепець європейський (B. sapa), голо-
вень європейський (S. cephalus), пічкур звичайний (G. gobio), бистрянка 
російська (A. rossicus), чебачок амурський (P. parva), верховодка (A. al-
burnus) та гірчак (R. amarus); до родини окуневих (Percidae) припадає (9 
%) – судак звичайний (S. lucioperca) та окунь звичайний (P. fluviatilis). Всі 
інші види, які відносяться до родин щукові (Esocidae), сомові (Siluridae) та 
бичкові (Gobiidae) складають 15 % від усієї фауни риб. 

Слід зазначити, що в іхтіофауні обліковуються види, які мають при-
родоохоронний статус. Так з Червоної книги України [5] реєструються 2 
види, з регіонального червоного списку – 4, Бернської конвенції – 6 та 2 
види з Європейського Червоного списку. 
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